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WspolczeSnie  wigkszo$¢
dokonuje si¢ miedzy
warunkach naturalnych.

Handel
| dobrobyt.

Wpoprzednim szkicu opisywatem klopoty, jakie
ujawnity si¢ na konferencji w Seattle przy probie
dalszego rozszerzenia wolnego handlu w $wiecie.
Dzisiaj chcialbym trochg uwagi po$wigci¢ samemu
problemowi wymiany gospodarczej migdzy danym
krajem a zagranica. Dlaczego w ogoéle prowadzimy
handel zagraniczny? Jakie z tego wynikaja korzysci?
Czytelnikom, ktorzy chcieliby nieco glgbiej wejs¢é w te
kwestie, polecam przejrzyscie napisana ksiazeczkg
Stanistawa Wellisza, profesora Columbia University w
Nowym Jorku i Uniwersytetu Warszawskiego,
zatytulowana "Wolny handel czy ochrona rynku
krajowego" (wydana przez CASE i PWN w 1994 r.).
Zacznijmy od najbardziej oczywistego przyktadu:
towarow, ktorych nie spo- sob - najczesciej z przyczyn
naturalnych - wytworzy¢ u siebie w kraju, a chce sig je
konsumowa¢, zuzywac czy uzytkowa¢. Na tym przez
cale wieki opierat si¢ handel korzeniami ze wschodem.
Dzisiaj z tego samego powodu  sprowadzamy z
zagranicy do Polski owoce potudniowe, ropg naftowa,
gaz... Handel tego typu moze mie¢ swoje zrodlo nie
tylko w czynnikach naturalnych, ale i w monopolu
technicznym jakiego$ innego kraju. Chiny chronity
przez stulecia sekret produkcji jedwabiu, a Brytyjczycy
w wieku XVIII i XIX starali si¢ zachowa¢ monopol na
produkcje maszyn, zakazujac wyjazdow zagranicznych
swoim rzemie$lnikom 1 specjalistom. W obu
wypadkach  tajemnice technologiczne zostaly
przetamane. W warunkach wspoétczesnych przejsciowy
monopol na produkcjg i eksport okreslonych wyrobow
daja wynalazki - efekt systematycznych badan i prac
rozwojowych.  Zdolnos¢ do  wytwarzania (i
upowszechniania) uzytecznych wynalazkow jest
poteznym motorem postepu gospodarki. A dziata on
przy  szczegdlnym zestawie 1 sprgzeniu instytucji
gospodarczych, o$wiatowych i badawczych. Wzorem
sa tutaj Stany Zjednoczone. Wspdiczesne monopole
techniczne pokonuje si¢  legalnie poprzez kupno
licencji na korzystanie z danego wynalazku. Czgsto
zdarza sig, ze towary bgdace przedmiotem wymiany
moga by¢ wytwarzane w kazdym z handlujacych
krajéw, mimo to oplaca si¢ - ze wzglgdu na réznice w
warunkach naturalnych - zrezygnowa¢ =z autarkii i
przejs¢ do wolnego handlu. David Ricardo, XIX-
wieczny brytyjski ekonomista i jeden z gltownych
tworcow nowozytnej teorii handlu migdzynarodowego,
opisal taka sytuacje, odwolujac si¢ do przyktadu dwoch
krajéw (Anglii i Portugalii) oraz dwoch towardéw
(tekstyliow i wina). Jak podkresla Stanistaw Wellisz, w

wymiany handlowej
krajami o podobnych

$redniowieczu, gdy transport morski byt jeszcze bardzo
kosztowny, w Anglii istniaty winnice i produkowano
wino. Z przyczyn naturalnych koszty produkcji wina i
w efekcie jego ceny w Portugalii byly zdecydowanie
nizsze niz w Anglii; odwrotnie wygladata sprawa
tekstyliow. Angielscy kupcy mogli wigc kupi¢ u siebie
tekstylia, sprzeda¢ je w Portugalii, kupi¢ tam wino i
sprzedac je z zyskiem w macierzystym kraju. W wyniku
systematycznego dokonywania takich transakcji w
Anglii wino potanialo w stosunku do tekstyliow, a w
Portugalii tekstylia potaniaty w relacji do wina. W obu
krajach korzysci odniesli konsumenci, a przejSciowo
mogli ucierpie¢ producenci (w Anglii - wytworcy wina,
za§ w Portugalii - tekstyliow). Zamoznos¢ kazdego z
panstw mogla jednak wzrosnaé, gdyz jego producenci
skoncentrowali si¢ na dziedzinach, w ktérych kazdy z
krajow jest bardziej wydajny. Wolny handel zatem nie
tylko poprawia sytuacj¢ konsumentow, ale i zwigksza -
przy spehlieniu okreslonych warunkow - produkt
narodowy  poszczegélnych krajow. Wspotczesnie
wigkszo$¢ wymiany handlowej dokonuje si¢ migdzy
krajami o podobnych warunkach naturalnych. A wigc
nie w réznicach klimatu czy potozenia geograficznego
nalezy szuka¢ w tym wypadku korzysci ptynacych z
handlu zagranicznego. Jesli nie w tych warunkach, to w
jakich? Co napgdza migdzynarodowa wymiang
gospodarcza? Tym pytaniem zajmowali si¢ w okresie
migdzywojennym wybitni szwedzcy ekonomisci - Eli
Heckscher i Bertil Ohlin. Wyniki ich badan rozwinat 1
ujal w formie modelu matematycznego Paul Samuelson,
pierwszy laureat Nagrody Nobla z ekonomii i autor
stynnego podrgcznika ekonomii. Generalna odpowiedz
jest nastgpujaca: handel migdzynarodowy rozwija sig
dzieki temu, ze w poszczegdlnych krajach roznie
uktadaja si¢ proporcje tzw. czynnikéw wytworczych
(pracy, kapitatu), a $cislej - dzigki temu, ze kraje r6znia
si¢ pod wzgledem ilo$ci kapitatu przypadajacego
$rednio na pracownika. Kapitat oznacza tu kazdy zasob
zdolny do produkowania dochodu: mosty, drogi,
maszyny, S$rodki finansowe, wiedz¢ i umiejetnosci.
Teoria mowi, ze kraje, ktore maja wigcej kapitatu w
stosunku do pracy, czyli kraje zamozniejsze, maja nad
biedniejszymi przewagg w produkcji towarow
kapitatochtonnych, gdyz moga je wytwarza¢ taniej. Z
kolei kraje biedniejsze, majace mniej kapitatu w
stosunku do pracy - albo inaczej rzecz ujmujac: wigcej
pracy na jednostke kapitalu - maja wzgledna przewage
w produkcji wyroboéw pracochtonnych. Jednym z
przejawdéw najwigkszego marnotrawstwa w biednym
kraju, ktéry z natury rzeczy ma malto kapitalu, jest
przeznaczanie tego szczuplego zasobu na produkcje
wymagajaca duzych naktadoéw kapitalowych. Predzej
czy poOzniej prowadzi to do stagnacji 1 regresu
gospodarczego oraz bezrobocia, ktore moze przyjac
form¢ jawna lub ukryta. Dlaczego bezrobocie? Kazde
miejsce pracy wymaga pewnej ilosci kapitalu. Jezeli
ma si¢ duzy zasob pracy, a mato kapitatu, to w celu
maksymalizacji zatrudnienia trzeba kapitat w miare
rowno rozlozy¢é. W opisanych warunkach wymaga to
angazowania si¢ w dziedziny zuzywajace stosunkowo




malo kapitalu na jednego zatrudnionego, czyli
relatywnie  mato  kapitalochtonne. Opisane
marnotrawstwo kapitatu i wynikajace z tego szkody dla
rozwoju i zatrudnienia wystegpuja tylko w gospodarce
kontrolowanej politycznie, gdzie dyspozycja kapitalem
(decyzje, w co i ile inwestowac) pozostaje w gestii
panstwa, czyli politykow, urz¢dnikow oraz zwiazanych
z nimi grup. Taka byta istota kazdego socjalizmu - czy
to w wydaniu europejskim, arabskim, czy
latynoamerykanskim.  Upolitycznienie decyzji
inwestycyjnych spycha w cien kryteria ekonomiczne, a
pogarda dla rachunku ekonomicznego zawsze szkodzi
ludziom, niestety - czgsto w sposob niewidzialny.
Prawdziwi spoteczni szkodnicy nie chcg liczyé. Przy
upolitycznieniu decyzji inwestycyjnych na pierwszy
plan wybijaja si¢ wzgledy prestizowe i falszywe
doktryny. W krajach RWPG, gdzie wystgpowato
szczegolnie duze natgzenie socjalizmu, krolowala
doktryna "nowoczesnosci". W imi¢ "nowoczesnosci"
dekretowano, ktore dziedziny powinny si¢ rozwijac
(nazywano je "nosnikami postgpu technicznego"), a
ktore nie zastugiwaly na preferencje (dziedziny
"tradycyjne"). W ten sposob zaniedbywano galgzie
dajace stosunkowo biednym krajom wzgledna
przewage (przemyst tekstylny czy spozywczy), a
forsowano rozwoj dziedzin kapitalochtonnych, trwoniac
kapital i osiagajac mierne wyniki. O bankructwie tej
strategii §wiadczy m.in. fakt, ze mimo ogromnych
preferencji i naktadow w okresie socjalizmu, bardzo
trudno  wskaza¢ zaawansowane technologicznie
produkty pochodzace z krajow dawnego bloku
socjalistycznego, ktore zdobylyby sobie mocna pozycje
na rynkach migdzynarodowych. A jednoczesnie lata
zaniedban i1 op6znienia w prywatyzacji sprawity, ze -
przynajmniej w wypadku Polski - produkty dziedzin
"tradycyjnych", cieszace si¢ kiedy$ uznaniem za
granica, stracity na warto$ci i znaczeniu. Dotyczy to na
przyktad wodki "Wyborowej". Warto obliczy¢, ile
Polska stracita wskutek Dblokady prywatyzacji
Polmosow w latach 1994-1997.Caly czas trzeba sig
mie¢ na baczno$ci i uczy¢ si¢ od rywali. Taka jest
natura konkurencji Wolnorynkowe gospodarki
startujace z niskiego poziomu rozwoju ksztattuja swoja
strukturg zgodnie ze wskazaniami teorii i natura rzeczy.
Dzigki temu moga si¢ rozwija¢, a wskutek tego
stopniowo przesuwa¢ od dziedzin i technik mniej
kapitalochtonnych do bardziej kapitatochtonnych. Na
pierwszy rzut oka najwigksza zagadke stanowi handel
wyrobami tej samej branzy (handel
wewnatrzbranzowy) migdzy krajami o podobnych
warunkach naturalnych i podobnym poziomie rozwoju,
czyli o zblizonym wzglednym wyposazeniu w kapitat.
A wlasnie taka wewnatrzbranzowa wymiana -
zwlaszcza migdzy krajami OECD - rozwija sig
szczegolnie szybko po II wojnie §wiatowej. Dotyczy to
na przyktad samochoddéw i ich czg$ci, maszyn, sprz¢tu
gospodarstwa domowego. Poniewaz uczestnicza w tej
wymianie gléwnie kraje o wolnorynkowej gospodarce,
jej sita napedowa musza by¢é wzajemne korzysci -
zarowno dla bezposrednich uczestnikow, jak i dla
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handlujacych z soba krajow. A co lezy u podloza
owych korzysci? Jedna z gléwnych sit jest
specjalizacja. W niektorych dziedzinach - nalezy do

nich m.in. przemyst samochodowy - produkcja na
wielka skalg umozliwia obnizke kosztow
jednostkowych, bo niezbedne, wysokie naklady na
badania mozna roztozy¢ na wigksza liczbg egzemplarzy
danego wyrobu albo zastosowa¢ bardziej wydajne
urzadzenia. Dlatego nawet wielkie kraje, w tym Stany
Zjednoczone, nie produkuja wszystkiego, a wiecle
importuja. Dla krajéw mniejszych, do ktérych zalicza
si¢ Polska, produkcja bez rynkdéw zewnetrznych bytaby
w wielu wypadkach nieefektywna, a przez to droga. Z
kolei import jest nie tylko niezbednym wyrazem
specjalizacji, ale takze no$nikiem konkurencyjnych
bodzcow. Potrzebne jest to nawet Amerykanom. Bez
nacisku w formie importu japonskich samochodow nie
nastapitaby tak szybka poprawa efektywnosci i jakosci
w amerykanskim przemys$le samochodowym. A teraz z
kolei amerykanskie i europejskie firmy przejmuja -
niezwycigzonych, wydawaloby si¢ - producentow
samochodow w Japonii. Taka jest natura konkurencji:
caly czas trzeba si¢ mie¢ na bacznosci i uczy¢ si¢ od
konkurentow.
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